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La coautoria como expresion de la colaboracion en la
produccidén cientifica de Camagtiey

Resumo

Objetivo: Describir el comportamiento de la coautoria en la produccion cientifica de Camaguey registrada en las bases de
datos de Web of Science (WoS) y Scopus en el periodo 2001-2013.

Método: Se realiz6 un analisis bibliométrico mediante la aplicacion de indicadores tales como indice de coautoria, rango de
autores firmantes y su relacion con las citaciones recibidas, evolucion de la colaboracion; se utilizo el analisis de redes para
el estudio y visualizacion de la colaboracion.

Resultados: El indice de coautoria de la producciéon cientifica en general es 4.85 y el rango de autores firmantes
predominante se encuentra entre 4 y 5 autores. El articulo con mayor cantidad de autores (30) es el que mayor cantidad de
citas ha recibido en las dos bases de datos analizadas. S6lo 50 documentos no muestran colaboracion al ser firmados por
un Unico autor, mientras que la colaboracion intrainstitucional esta presente en mas de 200 documentos.

Conclusiones: Los patrones de colaboracion muestran el predominio de la colaboracion intrainstitucional en el periodo. En
el andlisis de la colaboracion institucional se destacan la Universidad de Camagiey y el Hospital Manuel Ascunce
Domenech al establecer vinculos colaborativos mas fuertes con otras entidades, tanto cubanas como extranjeras. La
internacionalizacion de la produccion cientifica fue muy baja hasta el afio 2005, a partir del 2006 tiene un ligero incremento
pero contindia por debajo de la colaboracion nacional e intrainstitucional.
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Co-authorship as expression of collaboration in the scientific production of
Camaguey

Abstract

Objective: To describe the behavior of co-authorship in the scientific production of Camaguey registered in the databases of
Web of Science (WoS) and Scopus in the period 2001-2013.

Method: A bibliometric analysis was performed through the application of indicators such as co-authorship index, rank of
authors and their relation with citations received, evolution of collaboration; the network analysis was used for the study and
visualization of the collaboration.

Results: The co-authorship index of scientific production in general is 4.85 and the rank of predominant authors is between
4 and 5 authors. The article with the greatest number of authors (30) is the one with the highest number of citations received
in the two databases analyzed. Only 50 documents do not show collaboration because were signed by a single author, while
intra-institutional collaboration is present in more than 200 documents.

Conclusions: The patterns of collaboration show the predominance of intrainstitutional collaboration in the period. In the
analysis of institutional collaboration, the University of Camaguey and the Manuel Ascunce Domenech Hospital stand out by
establishing stronger collaborative links with other entities, both Cuban and foreign. The internationalization of scientific
production was very low until 2005, as of 2006 it has a slight increase but continues below the national and intrainstitution al
collaboration.
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1 Introduccion

La coautoria es una de las formas mas tangibles y bien documentadas de colaboracion cientifica (Glanzel y
Schubert, 2004). Los cientificos colaboran para ganar visibilidad, reputacion, habilidades complementarias y
acceso a recursos. Estos factores se relacionan con la organizacion social e intelectual de la comunidad
cientifica, y no con factores histéricos, de proximidad geografica y el modelo econdémico centro-periferia
(Leydesdorff y Wagner (2009).

Russell y otros (2009) defienden que, a pesar de las limitaciones e imperfecciones del método, a través del
andlisis de trabajos publicados en coautoria, es posible llegar a una representacién adecuada, mientras no
necesariamente precisa, de las colaboraciones cientificas; a mayor nivel de abstraccion, mayor confianza en
esta aproximacion.

La coautoria aumenta la visibilidad de los resultados debido a que estan expuestos a un mayor nimero de
investigadores, gracias al mayor nimero de contactos personales (Franceschet y Costantini, 2010). Los articulos
con varios autores tienen mayor mérito cientifico y, a su vez, contienen menor cantidad de errores debido a las
contribuciones de un equipo multidisciplinar (Padial y otros, 2010).

Los estudios bibliométricos, en muchos casos, analizan la coautoria y su relacion con el impacto de las
publicaciones. Diversas investigaciones han descubierto una correlacion positiva entre el numero de
instituciones firmantes de articulos y el impacto cientifico (Glanzel, 2002), (Vieira y Gomes, 2010), (Gazni y
Didegah, 2011).

Desde mediados del siglo XX la produccion del conocimiento se realiza cada vez mas en el seno de una amplia
y heterogénea red de investigadores que trabajan de forma cooperativa organizados en grupos de investigacion
cuyos miembros pueden estar adscritos a instituciones o paises diferentes, e incluso pueden no conocerse
personalmente y comunicarse por teléfono o a través de Internet (Gonzalez-Alcaide y Gomez, 2014).

Al considerar la colaboracién cientifica internacional como un sistema auto-organizado con caracteristicas de
redes, las interacciones entre los cientificos se tornan importantes, pues revelan algunas dinamicas (Souza y
Chitté, 2010). La utilizacion complementaria de las técnicas bibliométricas y el analisis de redes se ha develado
como una combinacién mucho mas (til de lo que se podria esperar de la simple suma de dos métodos distintos.
Los gréaficos de redes permiten objetivar grupos de trabajo que de otro modo seria dificil descubrir (Osca-Lluch,
2010).

Varios estudios bibliométricos, analizan la coautoria desde una perspectiva institucional (Russell y otros, 2006),
(Olmeda-Gomez y otros, 2008), (Gazni y Didegah, 2011). Otras investigaciones han analizado la coautoria en un
espacio geografico, donde se interrelacionan instituciones con distintas caracteristicas, un ejemplo de este tipo
de estudio es el de (Sancho, 2006): Indicadores de colaboracion cientifica inter-centros en los paises de América
Latina.

El presente trabajo tiene como objetivo describir el comportamiento de la coautoria en la produccién cientifica de
Camaguey registrada en las bases de datos de Web of Science (WoS) y Scopus en el periodo 2001-2013,
mediante la aplicacion de indicadores bibliométricos y el andlisis de redes.

2 Metodologia

Para realizar el estudio se utilizaron las bases de datos Science Citation Index, Social Science Citation Index, y
Arts and Humanities Citation Index, pertenecientes a WoS, y la base de datos Scopus como fuentes de
informacién. Las mismas ofrecen informacion sobre la institucion de adscripcion de los autores, lo que las hace
factibles para estudiar la coautoria. Ademas, se tuvo en cuenta el hecho de que la produccion cientifica
representada en las mismas constituye la mas visible a nivel internacional.

Se tuvieron en cuenta ambas bases de datos, dado que investigaciones como la de (Gavel e Iselid, 2008)
demuestran que existen niveles de solapamiento entre las dos, pero también existen diferencias, por ejemplo:
mientras que Scopus contiene 6256 revistas que no cubre WoS, ésta Ultima cuenta con 1467 revistas no
recogidas por Scopus. La mayor cantidad de publicaciones que indexa Scopus amplia la cobertura idioméatica y
geografica.
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Con el objetivo de recuperar todos los registros con al menos un autor de la provincia Camaguey se efectu6 la
pesquisa en el campo de Author Address en ambas bases de datos y como resultado se recuperaron 213
registros en WoS y 584 en Scopus. Se determiné la existencia de 173 registros que coincidian en ambas bases
de datos, 40 publicaciones registradas en WoS que no estéan en Scopus, y 411 que estdn en Scopus y no se
encuentran en WoS. Para el estudio de la colaboracion se decidio analizar una sola vez las publicaciones que
aparecian en ambas bases de datos, por tanto, se trabajo con un total de 624 registros.

Se llevo a cabo la normalizacion de los campos Author, Author Address, ademas se trabaj6 con el campo Notes
para el andlisis de las citas recibidas. En el caso de este Ultimo se analizaron por separado los 213 registros
recuperados en WoS vy los 584 recuperados en Scopus, debido a que la cantidad de citas recibidas por las
publicaciones en cada base de datos es diferente.

El calculo de los indicadores se realizd6 mediante Microsoft Excel, del paquete de programas Microsoft Office, y
también Bibexcel. Este Ultimo se utilizé para la obtencién de matrices, cuyo procesamiento mediante Ucinet v 6.0
permiti la representacion visual de las redes de colaboracion y el andlisis de estas. El andlisis de redes sociales
permite el célculo de medidas de centralidad, las cuales permiten establecer la posicion e importancia de un
actor dentro de la red, asi como determinar el papel que este desempefia (Delgado et al., 2006). El grado de
centralidad expresa el porcentaje de lazos que tiene un actor, cuanto mayor es el grado, mayor sera el nimero
de personas con las que se conecta un nodo.

Los indicadores analizados fueron: productividad por sectores, indice de coautoria, rango de autores firmantes,
porciento de documentos citados, promedio de citas por documentos. En el estudio de los indicadores de
colaboracion se consideraron 5 categorias:

e Documentos sin colaboracion: publicaciones firmadas por un solo autor.

e Documentos en colaboracion intrainstitucional: publicaciones firmadas por mas de un
autor de una misma institucion camagueyana.

e Documentos en colaboracién nacional: publicaciones firmadas en conjunto con uno o
mas investigadores de otras instituciones cubanas. Dentro de esta se valora como
colaboracion territorial las publicaciones firmadas por autores de diferentes
instituciones camagiieyanas.

e Documentos en colaboracién internacional: publicaciones donde aparece al menos la
firma de un autor extranjero.

e Documentos en colaboracién internacional-nacional: publicaciones donde aparece al
menos la firma de un autor extranjero unido a la firma de uno o més investigadores
de entidades nacionales.

3 Resultados

En las publicaciones analizadas la filiacion de los autores camagueyanos indica que proceden de instituciones
pertenecientes a diferentes sectores cientificos o econémicos. La mayor produccion cientifica se concentra en el
sector de la salud, seguido por la Universidad de Camagley, instituciones pertenecientes al Ministerio de
Ciencia, Tecnologia y Medio Ambiente (CITMA), y el Centro de Ingenieria Genética y Biotecnologia (CIGB)
(figura 1).

El hecho de que el sector de la salud sea el mas productivo esta dado por la unificacion de las contribuciones de
un gran numero de instituciones (Universidad de Ciencias Médicas, Centro de higiene y epidemiologia, Centro
de promocién y educacién para la salud, varios hospitales, policlinicos, clinicas estomatoldgicas, Yy otras
entidades), mientras que la Universidad de Camagtiey es una Unica institucion al igual que el CIGB, y el CITMA
so6lo agrupa 3 organizaciones (Centro Meteorolégico Provincial, Centro de Investigaciones de Medio Ambiente, y
Centro de Ingenieria Ambiental).
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Figura 1. Produccion cientifica camaglieyana por sectores en Scopus y WoS (2001-2013).
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Fuente: Elaboracion propia.

No obstante, sin importar la instituciéon o sector de procedencia una caracteristica predominante en la produccion
cientifica camagiieyana es la coautoria. Sélo el 8% de la produccion total fue originada por autores individuales.
El indice de coautoria es diferente en cada una de las bases de datos analizadas, mientras que en Scopus su
valor es 4,61 (tabla 1) en WoS es 6,06 (tabla 2). Esto se debe a las diferencias entre la cantidad de trabajos
registrados en cada una de estas fuentes, asi como los desiguales conjuntos de firmas.

Tabla 1. Cantidad de firmas, nUmero de trabajos, y calculo del indice de coautoria en Scopus.

Firmas Trabajos %0 % Acum. Firmas %0 % Acum.
1 a7 8,05 8,05 47 1,74 1,74
2 70 11,99 20,04 140 5,2 6,94
3 88 15,07 35,11 264 9,8 16,74
4 123 21,07 56,18 492 18,27 35,01
5 115 19,69 75,87 575 21,36 56,37
6 55 9,42 85,29 330 12,26 68,63
7 32 5,48 90,77 224 8,32 76,95
8 15 2,57 93,34 120 4,46 81,41
9 10 1,71 95,05 90 3,34 84,75
10 5 0,86 95,91 50 1,86 86,61
11 4 0,68 93,59 44 1,63 88,24
12 6 1,03 97,62 72 2,68 90,92
13 2 0,34 97,96 26 0,96 91,88
14 1 0,17 98,13 14 0,52 92,4
15 4 0,68 98,81 60 2,22 94,62
16 2 0,34 99,15 32 1,19 95,81
17 1 0,17 99,32 17 0,63 96,44
18 1 0,17 99,49 18 0,67 97,11
22 1 0,17 99,66 22 0,82 97,93
26 1 0,17 99,83 26 0,96 98,89
30 1 0,17 100 30 1,11 100

584 2693
Indice: 4,61

Fuente: Elaboracion propia.
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Firmas Trabajos % % Acum. Firmas % % Acum.
1 7 3,28 3,28 7 0,54 0,54
2 25 11,74 15,02 50 3,87 4,41
3 23 10,8 25,82 69 5,34 9,75
4 28 13,15 38,97 112 8,68 18,43
5 39 18,31 57,28 195 15,1 33,53
6 22 10,33 67,61 132 10,22 43,75
7 23 10,8 78,41 161 12,47 56,22
8 13 6,11 84,52 104 8,06 64,28
9 6 2,82 87,34 54 4,18 68,46
10 3 1,4 88,74 30 2,33 70,79
11 3 1,4 90,14 33 2,56 73,35
12 3 1,4 91,54 36 2,79 76,14
13 2 0,94 92,48 26 2,01 78,15
14 3 1,41 93,89 42 3,25 81,4
15 4 1,88 95,77 60 4,65 86,05
16 4 1,88 97,65 64 4,96 91,01
17 1 0,47 98,12 17 1,32 92,33
18 1 0,47 98,59 18 1,39 93,72
22 1 0,47 99,06 22 1,7 95,42
29 1 0,47 99,53 29 2,25 97,67
30 1 0,47 100 30 2,33 100
213 1291

indice: 6,06

Sin embargo, si se unifican los 173 registros que coinciden en ambas bases de datos y a estos se afiaden las
411 publicaciones que estan so6lo en Scopus mas las 40 que Unicamente se encuentran en WoS se obtiene un
total de 624 trabajos y 3024 firmas. De esta forma, al analizar de forma general el indice de coautoria este es
igual a 4.85 (tabla 3).

Firmas Trabajos %0 % Acum. Firmas %0 % Acum.

1 50 8,01 8,01 50 1,65 1,65

2 71 11,38 19,39 142 4.7 6,35

3 90 14,43 33,82 270 8,93 15,28
4 126 20,2 54,02 504 16,66 31,94
5 121 19,39 73,41 605 20,01 51,95
6 58 9,29 82,7 348 11,51 63,46
7 35 5,61 88,31 245 8,1 71,56
8 21 3,37 91,68 168 5,55 77,11
9 13 2,08 93,76 117 3,87 80,98
10 6 0,96 94,72 60 1,99 82,97
11 5 0,8 95,52 55 1,82 84,79
12 6 0,96 96,48 72 2,38 87,17
13 3 0,48 96,96 39 1,29 88,46
14 3 0,48 97,44 42 1,39 89,85
15 5 0,8 98,24 75 2,48 92,33
16 5 0,8 99,04 90 2,98 95,31
17 1 0,16 99,2 17 0,56 95,87
18 1 0,16 99,36 18 0,59 96,46
22 1 0,16 99,52 22 0,73 97,19
26 1 0,16 99,68 26 0,86 98,05
29 1 0,16 99,84 29 0,96 99,01
30 1 0,16 100 30 0,99 100

624 3024
Indice: 4,85
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La figura 2 manifiesta como el indice de coautoria ha tenido pequefios incrementos por afio en el periodo
analizado. Esto indica una propension al trabajo en cooperacion por parte de los autores.

Figura 2. Evolucion del indice de coautoria.
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Fuente: Elaboracion propia.

A pesar de ello no se detectd la existencia de hiperautoria. El rango de autores firmantes preponderante se
encuentra entre 4 y 5 autores, y el mayor nimero de autores detectado fue de 30 autores en un articulo (figura
3).
Figura 3. Rango de autores firmantes por documentos.
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Fuente: Elaboracion propia.
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Para comprobar si existe relacion entre el impacto cientifico de las publicaciones y el nimero de autores se
analizaron las citaciones con respecto al rango de autores firmantes. Las tablas 4 y 5 muestran el estudio por
separado de las dos bases de datos, dadas las diferencias existentes entre Scopus y WoS en el total de
documentos registrados, asi como en la cantidad de citas que han recibido los documentos.

El articulo firmado por 30 autores fue el que mayor cantidad de citas recibié en ambas bases de datos, en tanto
el promedio de citas de los documentos firmados por un Unico autor no llega a 1.00. Aunque hubo un articulo
firmado por 29 autores (tabla 5) y otro firmado por 18 autores (tabla 4) que no recibieron citas, la generalidad
demuestra que las publicaciones en coautoria tienen mayor porciento de documentos citados.

La coautoria en las publicaciones analizadas evidencia la existencia de distintos tipos de colaboracion. En la
figura 4 se observa el predominio de la colaboracion intrainstitucional, presente en mas de 200 documentos.
Otro tipo de colaboracion que predomina es la colaboracién a nivel nacional, dentro de esta se destaca el trabajo
conjunto entre autores de instituciones del propio territorio, el cual constituye el 55% de este tipo de cooperacion.
En el caso de la cooperacion con autores de otros paises se aprecia la presencia de colaboracion
exclusivamente internacional, y también la colaboracién internacional-nacional. Sélo 50 documentos firmados
por un Unico autor no muestran colaboracion.

Tabla 4. Andlisis de citaciones en relacion con el rango de autores firmantes en Scopus.

Autores firmantes Documentos (Doc) Doc citados % Doc citados Citas recibidas Promedio citas / Doc
1 47 10 21% 25 0.53
2 70 24 34% 182 2.60
3 88 29 33% 101 1.15
4 123 29 24% 150 1.22
5 115 38 33% 230 2.00
6 55 20 36% 131 2.38
7 32 20 62% 139 4.34
8 15 9 60% 128 8.53
9 10 5 50% 90 9.00
10 5 3 60% 7 1.40

11 4 3 75% 5 1.25
12 6 5 83% 47 7.83
13 2 1 50% 7 3.50
14 1 1 100% 14 14.00
15 4 3 75% 118 29.50
16 2 2 100% 2 1.00
17 1 1 100% 2 2.00
18 1 0 0% 0 0
22 1 1 100% 10 10.00
26 1 1 100% 6 6.00
30 1 1 100% 201 201.00

Fuente: Elaboracion propia.

La evolucion de la colaboracion por afios muestra que los documentos sin colaboracién presentan una tendencia
a disminuir. También ha disminuido en los ultimos afios la colaboracion intrainstitucional que del 2001 al 2007
tuvo los valores mas elevados. En tanto la cooperacion exclusivamente internacional, asi como la de caracter
internacional-nacional han presentado una ligera predisposicion al aumento en los Ultimos afios. Un incremento
significativo present6 la colaboracion nacional en el afio 2012 (figura 5).
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Tabla 5. Analisis de citaciones en relacion con el rango de autores firmantes en WoS.

Autores firmantes Documentos (Doc) Doc citados % Doc citados Citas recibidas Promedio Citas / Doc
1 7 3 43% 4 0.57
2 25 18 2% 180 7.20
3 23 11 48% 37 1.61
4 28 11 39% 99 3.54
5 39 21 54% 226 5.79
6 22 14 64% 121 5.50
7 23 13 57% 127 5.52
8 13 6 46% 91 7.00
9 6 2 33% 77 12.83
10 3 1 33% 1 0.33
11 3 2 66% 2 0.66
12 3 3 100% 32 10.66
13 2 1 50% 7 3.50
14 3 1 33% 10 3.33
15 4 3 75% 85 21.25
16 4 3 75% 44 11.00
17 1 1 100% 3 3.00
18 1 0 0% 0 0

22 1 1 100% 7 7.00
29 1 0 0% 0 0
30 1 1 100% 189 189.00

Fuente: Elaboracion propia.

Figura 4. Documentos segun el tipo de colaboracion.

Colaboracion nacional

Cotboradianiranstcionsl

Colaboracion internacional

Sin colaboracion

Colaboracion internacional-nacional _

o

25 50 75 100 125 150 175 200 225

Fuente: Elaboracion propia.

— No 70 (2018) - http:/biblios.pitt.edu/ « DOI 10.5195/biblios.2018.423


http://biblios.pitt.edu/

Blb"os La coautoria como expresion de la colaboracion en la produccion cientifica ...

Figura 5. Evolucion de la colaboracion por afios.
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Figura 6. Colaboracién entre instituciones camagtieyanas e instituciones cubanas.
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Para el analisis de redes de colaboracion institucional se estudiaron los documentos en la categoria
colaboracion nacional y también en la internacional. En la figura 6 se muestran las instituciones nacionales
cuyos autores cooperaron 5 0 mas veces. Se sefialan en color azul las entidades camagilieyanas y en color rojo
aquellas que son de otras provincias cubanas (ver anexo para las siglas que identifican las instituciones). Las
relaciones mas fuertes se han establecido entre la Universidad de Camagiey y la Universidad Central de Las
Villas, lo que se evidencia en mas de 35 publicaciones. Una de las principales causas de que estos vinculos se
hayan fortalecido es la superacion de profesores de la Universidad de Camagiiey en la Universidad Central de
Las Villas, evidente en el desarrollo de doctorados, maestrias y cursos de posgrado. Asimismo, se aprecia una
fuerte relacion entre el Hospital Manuel Ascunce Domenech y la Universidad de Ciencias Médicas de
Camaguey, evidente en mas de 30 documentos. En este caso la union esta dada por el trabajo del hospital
como unidad docente, en la cual profesores y estudiantes de la Universidad de Ciencias Médicas no soélo llevan
a cabo sus actividades practicas, sino que también investigan en conjunto con los especialistas del centro.

La figura 7 representa las instituciones internacionales y camagiieyanas cuyos autores cooperaron 5 o mas
veces. Se sefialan en color azul las entidades de la provincia Camagtiey y en color rojo aquellas que son de
otros paises. Los vinculos mas fuertes se han establecido entre la Universidad de Camaguey y la Universidad de
Santiago de Compostela (Espafia), quienes han compartido la autoria de mas de 10 documentos. Estos lazos se
han desarrollado por el trabajo continuado de colegas de ambas universidades en investigacion sobre estructura
molecular y descriptores moleculares. También, existen relaciones estrechas entre el Hospital Manuel Ascunce
Domenech y el Departamento de Emergencias de Los Llanos de Aridane (Canarias, Espafia), cuyos autores han
generado mas de 10 publicaciones. Esta relacion ha estado dada por la frecuente cooperacion entre
especialistas en urologia de ambos centros. Llama la atencién el trabajo reiterado de un grupo integrado por un
autor del Policlinico de Previsora con autores de entidades de distintos paises, principalmente de la Unidad
Médica Integral Alergologia y Pediatria de Tehuacan (México). Este grupo ha desarrollado una amplia labor
investigativa sobre agentes causales de alergias, asi como la inmunoterapia adecuada para distintos casos de
alergia y de asma.

Figura 7. Colaboracién entre instituciones camagtieyanas e instituciones internacionales.

Fuente: Elaboracion propia.
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El volumen de documentos firmados en coautoria hace que se formen diversas redes de investigadores. Se
tomo6 como objeto de andlisis aquellas redes que se forman a partir del trabajo de los autores mas productivos y
sus colaboradores. Estas redes son las que mayor cantidad de investigadores involucran en cada sector
estudiado, por lo que constituyen las més representativas.

En las figuras siguientes se representan las redes de colaboracion identificadas en los diferentes sectores. Los
nodos en color azul representan los autores con mayor grado de centralidad en la red y el grosor de las lineas
indica la intensidad de las relaciones entre los miembros.

En el caso del sector de la salud, la figura 8 muestra una red conformada por 65 investigadores, donde los
autores con mayor grado de centralidad son Pila-Pérez R y Pila-Pelaez R, estos autores son los mas productivos
con 52 y 49 publicaciones respectivamente. Los vinculos mas fuertes se establecieron entre estos propios
investigadores, los cuales cooperaron en la elaboracién de 48 articulos. A su vez, ambos trabajaron mas de 20
veces con Holguin V y Rosales P. Estos cuatro autores trabajan en el Servicio de Medicina Interna del Hospital
Manuel Ascunce Domenech.

En la Universidad de Camaguey, la autora mas productiva es Caballero Y, quien participa en la autoria de 31
documentos y posee el mayor grado de centralidad de la red integrada por 40 investigadores (figura 9). La
mayor cantidad de colaboraciones se han establecido entre esta autora y Bello R, investigador de la Universidad
Central de las Villas (UCLV), con quien ha trabajado en 24 publicaciones. También ha existido, aunque en
menor medida un trabajo reiterado de cooperacién con Garcia MM y Arco L, de la UCLV, y con Filiberto Y de la
propia Universidad de Camagiliey. Todos estos autores trabajan e investigan en el area de Ciencias de la
Computacion y/o Ingenieria Informatica.

El Centro Meteorolégico Provincial constituye la entidad mas fructifera dentro de las instituciones que
pertenecen al CITMA. A este centro pertenece Antuiia JC, autor mas productivo con 22 publicaciones, el cual
tiene el mayor grado de centralidad en la red constituida por 40 investigadores (figura 10). Los vinculos de
cooperacién mas estrechos se han establecido entre este autor, Barja B y Estevan R, en la firma de 12 y 9
publicaciones respectivamente. Estos autores trabajan en el Grupo de Optica Atmosférica del Centro
Meteorolégico.

Figura 8. Colaboracién entre investigadores del Servicio de Medicina Interna del Hospital Manuel Ascunce
Domenech y otros autores.
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Fuente: Elaboracion propia.
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Figura 9. Colaboracion entre investigadores de la Facultad de Informética de la Universidad de Camagtiey y

otros autores.
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Figura 10. Colaboracion entre investigadores del Grupo de Optica Atmosférica del Centro Meteoroldgico
Provincial de Camaguiey y otros autores.
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La red representativa del CIGB esta formada por 37 investigadores y presenta 6 autores con un alto grado de
centralidad. De ellos, Baker RB participa en la autoria de 13 publicaciones, trabajando con Junco JA, Fuentes F

y Calzada L en 11, y con Bover E en 10. Todos estos autores pertenecen al propio CIGB de Camagiiey.

No

obstante, se aprecia también cooperacion con investigadores que trabajan en el CIGB de La Habana, como

Reyes Oy Guillen G, quienes participan en la elaboracion de 7 articulos (figura 11).
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Figura 11. Colaboracion entre investigadores del CIGB de Camagtiey y otros autores.
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Fuente: Elaboracion propia.

4 Conclusiones

La coautoria esta presente en un 92% de la produccion cientifica camagiieyana. En todos los sectores se
aprecia la firma de publicaciones entre 2 0 mas autores. El nimero medio de autores firmantes, acorde con el
indice de coautoria, oscila entre 4 y 5 autores. El mayor rango de autores firmantes es 30 en un articulo.

No abundan los documentos con mas de 15 autores, a pesar de que el analisis de citaciones en ambas bases
de datos mostré que, si bien existen excepciones, el promedio de citas por documentos suele ser mas alto en las
publicaciones con mayor niumero de investigadores. Esta cuestiéon habia sido estudiada por Hsu y Huang (2011),
quienes determinaron que los articulos firmados por un solo autor acumulan menor frecuencia de citas, mientras
que los articulos elaborados por un nimero alto de co-autores reciben un nimero de citas promedio superior.

Se observa el predominio de la colaboracién intrainstitucional en el periodo. El andlisis de las redes que se
forman a patrtir del trabajo de los autores mas productivos evidencia la primacia de este tipo de colaboracion.
Los vinculos colaborativos mas fuertes se han establecido entre autores de una misma institucion, excepto en el
caso de la Universidad de Camagliey, donde se ha trabajado estrechamente con investigadores de la UCLV. Sin
embargo, a partir del afio 2008 se observa una sutil tendencia a que este tipo de cooperacion disminuya y
aumenten los otros tipos de trabajo colaborativo, principalmente la colaboracion nacional.

En el andlisis de la colaboracion institucional se destacan la Universidad de Camagiiey y el Hospital Manuel
Ascunce Domenech. Estas instituciones son las que han establecido vinculos colaborativos méas fuertes con
otras entidades, tanto cubanas como extranjeras.

La internacionalizacion de la produccién cientifica fue muy baja hasta el afio 2005. A partir del 2006, tanto la
colaboracion internacional como la colaboracion internacional-nacional han tenido un ligero incremento, pero
contindan por debajo de la colaboracién nacional e intrainstitucional. Aun deben desarrollarse voluntades en los
autores camagulieyanos para trabajar con investigadores de otros paises.
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Anexo

Universidad de Camagiey uc
Universidad Ciencias Médicas de Camaguey UCMC
Hospital Manuel Ascunce Domenech (Camagiey) HMAD
Universidad Central de Las Villas (Villa Clara) UCLV
Centro de Ingenieria Genética y Biotecnologia de Camagiey CIGB Camagliey
Hospital Pediatrico Eduardo Agramonte (Camaguey) HPEA
Hospital Amalia Simoni (Camaguiey) HAS
Hospital Oncolégico Marie Curie (Camagiiey) HOMC
Centro de Ingenieria Genética y Biotecnologia de La Habana CIGB La Habana
Universidad de La Habana UH
Centro Provincial de Higiene, Epidemiologia y Microbiologia (Camagiiey) CPHEM
Universidad de Ciego de Avila UNICA
Instituto de Medicina Tropical Pedro Kouri (La Habana) IPK
Unidad Municipal de Higiene y Epidemiologia (Camagiiey) UMHE
Hospital Gineco-Obstétrico Ana Betancourt (Camagiiey) HGOAB
Hospital Militar Octavio de la Concepcion (Camagiiey) HMOC
Hospital Saturnino Lora (Santiago de Cuba) HSL
Hospital Hermanos Ameijeiras (La Habana) HHA
Centro de Inmunologia Molecular (La Habana) CIM
Policlinico La Jagua Santa Cruz del Sur (Camagiiey) PLJ
Direccion Provincial de Salud (Camaguiey) DPS
Hospital Martin Chang de Nuevitas (Camagiiey) HMC
Policlinico Ignacio Agramonte (Camagiiey) PIA
Policlinico Tula Aguilera (Camaguiey) PTA
Centro de Quimica Farmacéutica (La Habana) CQF
Centro Meteorolégico Provincial (Camagiiey) CMP
Policlinico Previsora (Camagiiey) PP
Instituciones internacionales Siglas
Universidad Santiago de Compostela (Espafia) USC
Unidad Médica Integral Alergologia y Pediatria de Tehuacan (México) UMIAP
Universidad de Granada (Espafia) UG
Universidad de Sao Paulo (Brasil) USP
Centro Médico de Especialidades de Juarez (México) CME
Clinica Santa Rosa El Tigre (Venezuela) CSR
Departamento de Emergencias Los llanos de Aridane Canarias (Espafia) DELA
Universidad de Nottingham (Reino Unido) UN
Fundacién Canaria Rafael Clavijo (Espafia) FCRC
Hospital Regional Lic. Adolfo Lépez (México) HRAL
Universidad Auténoma Juarez (México) UAJ
Universidad de Malaga (Espafia) UM
Clinica Torre Médica Ciudad Machala (Ecuador) CTM
Universidad de Vigo (Espafia) UVvIGO
Hospital Angeles Pedregal (México) HAP
Universidad de Valladolid (Espafa) UVA
Vrije Universiteit Bruselas (Bélgica) VRIJEU
Universidad de Valencia (Espafia) uv
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